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La ribalta degli ex terroristi, irriducibili ma non invincibili

di Benedetta Tobagi

arodirettore,
apprendo dal (bellissimo)
articolo di Miriam Mafai (si ve-
da «La Repubblica» del 13 feb-
braio) di due iniziative discuti-
bili che hanno per protagonisti

exterroristi. Misciocca in parti-
colarela prima: 'ex Br Antonini
sara ospite di Erri De Luca
(scrittore,exmembrodel servi-
zio d’ordine di Lotta Continua)
auna conferenza dal titolo «Gli
invincibili». Di primo acchito
sono presa da un rigurgito di

rabbia e amarezza. Poirifletto e
mi calmo. Informarsi, capire,
analizzare. Telefono al Teatro
Ridotto di Bologna per avere
conferma dell'iniziativa. Un si-

gnore anziano mi comunica da- |
ta e ora, la conferenza avra luo- |
go prima dello spettacolo «Chi-

sciotte e gli invincibili» di Erri

De Luca. Chiedo se puo confer-

" mare cheinterverral’ex brigati-

sta Antonini. «Ce lo auguria-
mo!» risponde I'anziano signo-

re. Mi si gela il sangue. Fredda-

mente, midichiaro stupitae pie-
namente concorde con quanto

_scrive laMafai. Il mio interlocu-

tore non capisce di cosa parlo,
nonhavistoigiornali. Uncomu-
nicato stampa sullo spettacolo
«Chisciotte e gli invincibili» mi
chiarisce cosa intenda De Luca
conlaparola "invincibili".
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Laribalta degli ex terroristi

Conlaparolainvincibiliintende «tutti
coloro che non si arrendono e che non
smettono mai di combattere [...]. Questo
Chisciotte & un omaggio ai sognatori che
nonsiarrendono, a coloro che nonsisot-
traggono al coinvolgimento, che non so-
no mai spettatori passivi di quanto acca-
de. A quei seguaci delle cause perse che
proprioinquanto talisonoinfin deiconti
invincibili [...Jche non si fanno fermare
da nessun campo di prigionia, da nessu-
na espulsione perché chi va a piedi non
puo essere fermato. Invincibili sono gli
innamorati, invincibile - dice De Luca -
«non e chi sempre vince, ma chimai si fa
sbaragliare dalle sconfitte, chi mai rinun-
ciaabattersi dinuovoy.

Invitato a parlare di questo spettacolo,
dunque, unexBrirriducibile, nellacitta do-
ve il 19 marzo 2002 Marco Biagi € morto
assassinato dal piombo brigatista. Scanda-
losoeinquietante. Nelnostro Paese «gene-
roso e dallamemoria corta» sisachele pa-
role vengono usate e reinterpretate con

una certa liberta, ma a questo punto sono
decisamente sconcertata e mi interrogo
sulle scelte linguistiche e le conoscenze
storiche dei fautori dell'iniziativa. Il dizio-
nario Devoto-Oli definisce invincibile chi
¢ «dotato ditali capacita d’attacco e di dife-
sa da rendere impensabile una sconfitta,
perennemente vittorioso» oppure «insu-
perabile, irreprimibile, incoercibiley.
Inchesensoibrigatisti, o piliingenerale
iterroristi, possono esser definitiinvincibi-
1i> Non hanno prevalso sul loro nemico di-
chiarato, lo Stato: tutt’altro. Antonini e
Concutelli (il pluriomicida terrorista nero
“comandante militare" di Ordine Nuovo
che, racconta Mafai, sta per presentare la
propria autobiografia), entrambi condan-
nati e detenuti in passato, sono oggi liberi
di muoversi, scrivere e parlare pubblica-
mente proprio in virti1 della volonta di ri-
conciliazione (alcunidirebbero l'indulgen-
za, 0 il lassismo) di quello Stato "nemico"
chelihasconfitti, arrestati, condannati.
Hanno forse raggiunto i loro obiettivi?

No, perlomeno stando agli obiettivi di-
chiarati. Sconfitti e perdenti, dunque. In-
vineibilicome donchisciotteschisognato-

ri? Misuriamo le parole. Stiamo parlando’

di persone che hanno scelto la violenza e
l'omicidio come strumento dilotta politi-
ca, riducendo gli esseri umani a simboli
daabbattere, scegliendo di preferenzatra
chi era impegnato a difesa dello Stato e
della societa civile e tra i riformisti che
operavano concretamente, con costanza
eintelligenza, per un miglioramento della
societa“ dall'interno: persone colpevoli,
dunque, di allontanare una(del tuttoirrea-
listica) prospettivarivoluzionaria, unadi-
struzione dell'esistente priva di qualsiasi
progettuahta peril futuro. A questo punto
&d’obbligo domandarsise unaqualche in-
vincibilita dei terroristinonsia dacercare
proprio nella terribile persistenza di que-
stirelitti culturali, di una rete di ambigui-
ta,simpatie, idealizzazioniromantiche ba-
sate sull'ignoranza e - pili spesso - sulla
cattiva coscienzadi alcuni...

Ma nemmeno in questo senso, credo,
sono invincibili. O almeno, non ancora.
Questae unabattaglia pacifica che ¢ anco-
raincorsoe coinvolge tuttalasocieta civi-
le (nonsolo chiestato personalmente toc-
cato dalla violenza terroristica), che puo
manifestare il proprio dissenso o lo sde-
gno difronte aun certo tipo di messaggi e
iniziative, decretandone [linsuccesso,
puo liberamente allontanarsi da «un’illu-
sioneche corrisponde allafantasiadeiter-
roristi» ed elaborare finalmente un pen-
siero sul terrorismo, i cui «effetti negativi
continuano nellanostravita dituttiigior-
ni», come dice Carol Tarantelli nel bel li-
bro diMario Calabresi.

Lunediu febbraio alla Fondazione Bia-
gi si € tenuto un seminario: «I1 significato
di essere riformisti da Walter Tobagi a
Marco Biagi». Forse il pittnoto el piti cita-
to tra gli articoli sul terrorismo di sinistra
dimio padre, Walter Tobagi, inviato spe-
ciale del Corriere della Sera assassinato
dallabrigata "28 Marzo" il 28 maggio1980,
¢ quello pubblicato in prima pagina il 20
aprile 1980, che titolava (riferendosi pro-
prio ai brigatisti) «Non sono samurai in-
vincibiliy. Invito tutti arileggerlo.
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